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Esta prova avaliard o conhecimento apreendido nas cinco primeiras aulas da disciplina de Metodologia (DCP 033),
com base nas apresentagdes utilizadas em sala, bem como na bibliografia obrigatoria do curso (Severino, 2007: 49—
66; Aranha e Martins, 2003: 155-163, 185-200, 201-212; e Babbie, 1999: 35-56, 57-76). A prova deve ser
realizada individualmente e sem nenhum tipo de consulta. A utilizagdo de palavras prdprias nas respostas
demonstra uma melhor apreensdo do conhecimento apresentado no curso. N&o é sugerida a simples reproducao de
trechos dos capitulos e apresentacdes que fizeram parte das aulas. E necessario escrever o nome completo em todas
as folhas entregues ao professor. Utilizar folha em branco e/ou esta folha para fazer a prova. E permitido ao aluno
ficar com esta folha. Reclamagdes quanto a corre¢do da prova somente serdo aceitas por escrito com argumentag&o.
A prova deve ser realizada a caneta preta ou azul.

Indique se as 15 afirmacOes abaixo sdo verdadeiras ou falsas. Se forem falsas, explique o porqué
sucintamente. Se houver indicacdo de resposta falsa sem explicacdo ou se a explicacdo estiver incorreta, o
quesito terd avaliagdo nula.

— Topicos referentes ao texto de Severino (2007: 49-66)

1. Ao realizar a leitura de um texto cientifico é importante, primeiramente, delimitar a unidade de leitura. Esta
unidade consiste no nivel de agregagdo dos dados analisados pelo autor.

FALSO

Unidade de leitura € setor do texto que forma totalidade de sentido (capitulo, secéo...).

2. Ha uma série de diferentes leituras que devem ser realizadas para a apreensdo do conteldo de um artigo
cientifico, tais como: (1) analise tematica: primeira abordagem do texto que permite a realizacdo de um esquema;
(2) andlise textual: compreensdo mais aprofundada das idéias expostas, 0 que permite a realizacdo de um resumo; e
(3) anélise interpretativa: leitura que permite a comparacao das idéias do autor com outras correntes, permitindo a
elaboracéo de uma resenha.

FALSO

(1) analise textual; (2) andlise tematica; (3) analise interpretativa.

— Tépicos referentes aos textos de Aranha e Martins (2003: 155-163, 185-200, 201-212)

3. O senso comum é um conhecimento objetivo, j& que depende de juizos pessoais que envolvem emogdes e
valores. Por sua vez, o conhecimento cientifico é subjetivo, pois permite que uma analise possa ser replicada por
pesquisadores diferentes, desde que utilizem os mesmos métodos. O senso comum é pragmatico, enquanto a
ciéncia procura entender a estrutura causal do mundo.

FALSO

Senso comum ¢é subjetivo; ciéncia é objetiva.
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4. O conhecimento tradicional pensa o trabalho cientifico como portador de algumas caracteristicas, tais como: (1)
os valores morais e sociais ndo influenciariam os cientistas no seu trabalho investigativo (imparcialidade); (2)
haveria condi¢des independentes nas investigagdes cientificas, em que as instituigdes cientificas estdo isentas de
pressoes externas (neutralidade); e (3) teorias sdo aceitas apenas em virtude de manifestarem valores cognitivos em
alto grau, segundo rigorosos padrdes de avaliacdao e com utilizacdo de dados empiricos apropriados (autonomia).
FALSO
(1) os valores morais e sociais ndo influenciariam os cientistas no seu trabalho investigativo (neutralidade); (2)
haveria condi¢bes independentes nas investigacdes cientificas, em que as instituicbes cientificas estédo isentas de
pressBes externas (autonomia); e (3) teorias sdo aceitas apenas em virtude de manifestarem valores cognitivos em
alto grau, segundo rigorosos padrGes de avaliagdo e com utilizagdo de dados empiricos apropriados
(imparcialidade).

5. A observacao é o estudo dos fendmenos tais como se apresentam naturalmente, enquanto a experimentagéo é o
estudo dos fenémenos em condi¢des que foram determinadas pelo experimentador. Deste modo, a experimentacédo
€ uma observacdo provocada para fim de controle da hipotese.

VERDADEIRO

6. As generalizagGes empiricas sdo leis particulares inferidas da observacao de alguns casos particulares. Por outro
lado, as teorias sdo leis mais gerais e abrangentes que retnem diversas leis particulares sob uma perspectiva mais
ampla.

VERDADEIRO

— Tépicos referentes aos textos de Babbie (1999: 35-56, 57-76)

7. No processo de desmistificagdo da ciéncia, passou-se a argumentar que a operacionalizagdo de conceitos ndo é
tdo clara e direta como sugere a imagem tradicional da ciéncia. Porém, quando conceitos sdo operacionalizados de
forma aceitavel, resultados experimentais sdo conclusivos em sentido absoluto.

FALSO

Mesmo quando conceitos sdo operacionalizados de forma aceitavel, resultados experimentais raramente sdo
conclusivos em sentido absoluto, mesmo com relacdo a hipdteses especificas. Tipicamente, se confirma ou se
rejeita uma hipotese até certo ponto, quase nunca completamente.

8. A ciéncia pretende entender o mundo ao redor, com base em trés componentes principais: (1) observagdo e
descricdo de objetos e eventos que aparecem no mundo; (2) descoberta de regularidades e ordem no objeto em
estudo, incluindo o estabelecimento de correlagdo de certas caracteristicas ou eventos; e (3) formulagdo e
generalizagdo de regularidades descobertas em teorias e leis.

VERDADEIRO

9. Ciéncia é uma atividade racional e explicagdes cientificas devem fazer sentido, se fundamentando na razéo
I6gica. Na ldgica da ciéncia, é impossivel um objeto ter duas qualidades mutuamente excludentes. Porém, na
prética, a ciéncia ndo estd isenta de enunciados ilogicos.

VERDADEIRO

10. Ha varios tipos de raciocinio utilizados na elaboracdo de uma hipétese, tais como: (1) inducdo que € a aplicacéo
de uma teoria a um caso particular (do universal para o particular); (2) deducdo que é a utilizacdo de casos
particulares, mediante observacéo destes fatos conhecidos, para teorias gerais (do particular para o universal); e (3)
analogia que é a combinacdo de inducdo e deducédo.

FALSO

(1) dedugdo; (2) inducéo; (3) analogia: estabelecimento de relagdes de semelhanga entre fendbmenos.

11. Os cientistas sociais podem medir fenémenos relevantes as suas investigacdes, incluindo comportamento social
agregado e atitudes. Estas medicGes, ao serem realizadas com observacao sistematica, ndo sao arbitrérias.

FALSO

Todas as medidas s@o basicamente arbitrarias. Pessoas e sociedades ndo sdo descritas em termos absolutos, mas
sim em comparacao a outras pessoas e sociedades.
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12. As regularidades encontradas por cientistas sociais possuem uma série de limitages que ndo podem ser contra-
argumentadas. Estas limitaces sdo: (1) o estudo social € trivial, ja que cientistas discorrem sobre questdes que todo
mundo ja sabia; (2) é sempre possivel encontrar casos contraditorios na sociedade em analise, indicando que
ciéncia social ndo é totalmente verdadeira; e (3) as pessoas investigadas podem alterar e mentir sobre a realidade
observada.
FALSO
Os contra-argumentos a estas afirmacgdes sdo: (1) documentar o ébvio com métodos rigorosos e bem descritos é
uma funcado valiosa de qualquer ciéncia, possibilitando a geracdo de um conjunto de informacgdes que podem ser
utilizadas por outros cientistas; (2) regularidades sociais representam padrdes probabilisticos e uma relacéo geral
entre duas varidveis ndo precisa ser verdadeira em 100% dos casos observaveis; e (3) possiveis regularidades
sociais observadas podem ser perturbadas pela vontade consciente dos atores sociais, mas isso ndo ocorre tao
frequentemente a ponto de ameacar seriamente a observacao de regularidades sociais.

13. Atualmente as ciéncias sociais ndo tém teorias formais comparaveis as existentes nas ciéncias naturais, porque
0 comportamento social ndo € possivel de ser analisado a partir de estudos com metodologia sistematica.

FALSO

Atualmente as ciéncias sociais ndo tém teorias formais comparaveis as existentes em outros campos. Em parte, isto
se deve ao fato de que métodos sistemdaticos “cientificos”, ndo tém sido aplicados ao comportamento social tanto
tempo quanto aos fenbmenos fisicos. Ao mesmo tempo, a relutdncia em admitir a susceptibilidade do
comportamento social ao estudo cientifico tem limitado os recursos disponiveis para o desenvolvimento das
ciéncias sociais.

14. A ciéncia social é: geral (se baseia no pressuposto de que eventos sociais possuem explicacdes antecedentes que
estdo sujeitas a identificacdo e entendimento causal); parcimoniosa (cientista é preciso em seus métodos de medir o
conceito); empiricamente verificavel (se houver o detalhamento dos métodos e técnicas utilizados em determinada
pesquisa, outro cientista podera replicar o estudo e alcancar resultados semelhantes); e I6gica (nenhuma teoria
social sobrevivera no longo prazo, ou seja, ndo se pode esperar que um achado de ciéncia social resista ao teste do
tempo).

FALSO

Ciéncia é geral: ao buscar observar e entender padrdes gerais de eventos e correlacdes entre acontecimentos, a
teoria social busca a generalizacéo de suas conclusdes.

Ciéncia é deterministica, se baseando no pressuposto de que todos eventos possuem causas antecedentes que estao
sujeitas a identificacéo e entendimento légico.

Ciéncia é parcimoniosa: cientistas tentam descobrir as razfes dos eventos, usando o minimo possivel de fatores
explicativos.

Ciéncia é especifica: cientista é preciso em seus métodos de medir o conceito.

Ciéncia é empiricamente verificavel: formulacfes de leis ou equacdes gerais sdo Uteis se puderem ser verificadas
pela coleta e manipulagdo de dados empiricos.

Ciéncia € intersubjetiva: se houver o detalhamento dos métodos e técnicas utilizados em determinada pesquisa,
outro cientista podera replicar o estudo e alcancar resultados semelhantes

Ciéncia € légica: mesmo que haja comportamentos racionais e irracionais, 0s cientistas sociais devem procurar
entender 0 comportamento social racionalmente.

Ciéncia é aberta a modifica¢fes: nenhuma teoria social sobrevivera no longo prazo, ou seja, ndo se pode esperar
que um achado de ciéncia social resista ao teste do tempo.
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15. Ha diversos métodos de pesquisa disponiveis aos cientistas sociais. Alguns deles sdo: analise de conteldo
(descricdo e explicacdo abrangentes dos componentes de uma determinada situacao social); experimento controlado
(anélise de dados ja coletados e organizados); e observagdo participante (pesquisador torna-se participante no
evento ou grupo social estudado).

FALSO

O estudo de caso é uma descricdo e explicacao abrangentes dos componentes de uma determinada situacéo social.
O objetivo é de coletar e examinar 0 maximo de dados possiveis sobre o tema de pesquisa. Enquanto os outros
métodos buscam a generalizacao, o estudo de caso busca o entendimento abrangente de um caso especifico e suas
peculiaridades.

Anélise de contetdo tem a vantagem de fornecer exame sistematico de materiais que geralmente sdo avaliados sem
rigor metodoldgico. E preciso seguir um sistema rigoroso preestabelecido de amostragem e andlise dos
documentos, diminuindo a possibilidade de vieses.

No experimento controlado, é feita escolha aleatdria de um grupo que receberd a politica (grupo experimental ou
tratamento) e do outro que ndo recebera a politica (grupo de controle). Unica diferenca entre grupos é o ingresso
no programa.

Analise de dados existentes é a andlise de dados ja coletados e organizados.

Observacao participante: pesquisador torna-se participante no evento ou grupo social estudado.



